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El objetivo del presente articulo es para pro-
porcionar un panorama detallado sobre los
camélidos sudamericanos; se considera que la
familia de los camélidos sudamericanos son
mamiferos rumiantes sin cuernos, con incisivos
superiores, caninos inferiores diferentes de los
incisivos, sin rudimentos de dedos laterales, y
que se apoyan en las tres falanges de los dedos
tercero y cuarto sobre una excrecencia callosa;
ademas tienen un estdmago con tres cavida-
des, provisto de numerosas celdillas parietales.

En Internet se encuentra informacion sobre el
término Rumiante: animal que digiere alimen-
tos en dos etapas; primero los consume y luego
realiza la rumia. Esta consiste en regurgitacion
de material semidigerido, la remasticacion y re-
insalivacion. Son rumiantes los bovinos, ovinos,
caprinos y cérvidos. Los camélidos no estan en
esta categoria, pues carecen de las caracteris-
ticas de los verdaderos rumiantes: pre estoma-
go aglandular, cuernos, etcétera.

No debemos confundir el término taxondmico
Ruminantia (suborden del orden Artiodactyla),
que se traduce al castellano como rumiantes,
con el término fisiolégico rumiante, de lo cual
se trata en este articulo. Algunos animales que
realizan rumia, como los camélidos (camellos,
dromedarios, llamas, etcétera) no pertenecen
al taxon Ruminantia sino al suborden Tylopo-
da y a la familia Camelidae. A veces no se los
considera rumiantes sino pseudorumiantes,
pues a pesar de que rumian sus alimentos, su
estbmago posee tres compartimientos en vez
de cuatro.

Si alin no estan muy convencidos con esto, qui-
siera presentarles la opinion de un reconocido
investigador, Murray E. Fowler, que tiene bases
cientificas para demostrarlo. Este autor ma-
nifiesta que los camélidos han sido colocados
en diferentes categorias (“animales exoticos”,
“animales salvajes”, “otras especies de ganado,”
y “rumiantes”), por entes reguladores federales
y estatales de los Estados Unidos. Los camé-
lidos constantemente han sido sometidos a
regulaciones repentinas, adversas (algunas in-
adecuadas) cuando aparece una enfermedad
del ganado en escena. Por ejemplo, cuando se
produjo el cierre de la frontera canadiense a los
camélidos cuando la encefalitis espongiforme
bovina fue diagnosticada en una vaca en Al-
berta, Canada, los camélidos fueron clasifica-
dos como rumiantes y sometidos a todas las
restricciones impuestas sobre los rumiantes.
El hecho conocido de que los camélidos nunca
hayan sido diagnosticados con cualquiera de
las encefalopatias espongiformes transmisibles
en cualquier lugar en el mundo, no tuvo una
consideracion apropiada.Cuestionados sobre
esta accion, la respuesta de dichas entidades
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Rebafio de alpacas y llamas en la comunidad campesina de Keros (*)
Foto: Nina Cerrén Milagros Pamela

fue que los rumiantes son definidos por una
“enciclopedia” como animales que mastican
un bolo alimenticio, tienen pezufias partidas y
tienen tres o cuatro estbmagos. Los entes re-
guladores son indiferentes a la literatura cienti-
fica que demuestra claramente que la fermen-
tacion pre intestinal, en el complejo estdbmago
multicompartimentalizado, la regurgitacion de
alimentos y su devolucién, no se limitan solo a
los “rumiantes”, sino que se encuentran en es-
pecies tan diversas como canguros y primates
no humanos. En canguros, la regurgitacion y
devolucion se conoce como rumia (en griego,
“masticar de nuevo el bolo alimenticio regurgi-
tado”). Estdbmagos multicompartimentalizados
como camaras de fermentacion también se
observan en muchas especies, como el hipopo-
tamo, canguro, mono colobus y pecari.

Cientificos paleontoldgicos y taxondmicos mo-
dernos afirman que los camélidos pertenecen
a un sub-orden separado Tylopoda (latin, “pie
relleno”) en el orden Artiodactyla, que difiere
del suborden Ruminantia.

Clasificacion dela
Artiodactyla

El Origen

Los Camélidos aparecieron en América del
Norte hace 45 millones de afos aproximada-
mente a partir de un pequefio antecesor de 30
cm de talla

(Protylopus petersoni) (Stanley et al.1994). La
tribu de los Lamini, representada por fosiles
del género Pliauchenia, se origind entre 9 y 11
millones de afios atras en las praderas del oeste
de América del Norte (Harrison, 1985). A partir
de este antecesor aparecio el género Hemiau-
chenia hace aproximadamente 10 millones de
afos (Webb, 1974). Algunas especies de este
género migraron hacia América del Sur durante
la transicion del Plioceno al Pleistoceno hace
aproximadamente tres millones de afios (Whe-
eler, 1995). En la misma época, hace alrededor
de tres millones de afios, antecesores de los ca-
mélidos de la tribu de los Camelini emigraron a
Asia por el estrecho de Behring, donde conti-
nuo el proceso de evolucion y domesticacion
hasta los camellos y dromedarios actuales.
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La susceptibilidad a los agentes infecciosos
y parasitarios es la mayor preocupacion. El
USDA Animal and Plant y el Servicio de Ins-
peccion Sanitaria (APHIS) han declarado que
los camélidos deben clasificarse como rumian-
tes, ya que, “independientemente de su clasi-
ficacion taxondmica, los camélidos cumplen
con la definicion de rumiantes, y estan regu-
lados sanitariamente como rumiantes basado
en la susceptibilidad a las enfermedades de
los rumiantes como fiebre aftosa, tuberculo-
sis (Mycobacterium bovis, M. tuberculosis y M.
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avium), brucelosis, enfermedad de Johne, etc.”.
Es verdad que hay enfermedades que los ca-
mélidos, bovinos, ovejas y cabras adquieren
por igual, pero una evaluacion cuidadosa de los
cuadros 1y 2 debe disipar el mito que “llamas
y alpacas son susceptibles a las enfermedades
de bovinos y ovinos”. De hecho, son bastante
resistentes a muchas enfermedades reguladas
que afectan a los rumiantes.

El virus de la fiebre aftosa (FMD) es altamen-
te contagioso en bovinos y ovinos. Cuando las
primeras llamas y alpacas fueron importadas

Cuadro 1. Clinica enfermedades infecciosas
de camélidos y los Rumiantes
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de América del Sur a Estados Unidos por la
floreciente industria privada, funcionarios del
Gobierno expresaron su preocupacion que es-
tos animales podrian suponer un riesgo para la
introduccion de la fiebre aftosa a los Estados
Unidos. El USDA invirtio considerables recursos
en experimentos para determinar este riesgo.
Concluyeron que las llamas y alpacas podrian
ser infectados por inoculacion pero no adqui-
rieron fiebre aftosa cuando cohabitaron con
cerdos infectados, en contraste con casi el
100% de ganado bovino que adquirid la infec-
cion.*”? No se pudo detectar
el virus después de 14 dias
post inoculacion.

Lo mismo podria decirse de
la estomatitis vesicular. Sélo

- Electima contagioso - Lafiebre catarral maligna - Camelpox . . .

- Larabia (comdn para muchos - La leucemia bovina - Camelpapillomatosis un animal fue dlagnostlcado
mamiferos) - lLavacuna - Mycoplasmahemolama 1

- Lafiebre aftosa (la displasia (Eperythrozoonosis) con Ia enfermedad naturaL
fibromuscular; Ocurre en - Pseudorabies - Los adenoviruses del lama, el

muchos poco rumiantes)

- La peste bovina (los camellos)
- La encefalopatia del virus del

Nilo Occidental (visto en
muchos mamiferos y aves)
(WNV)

- Las enfermedades causadas

por hongos (la tina) (comunes
para muchos mamiferos)

- Eltétanoy otras enfermedades

clostridiales

- La tuberculosis bovina (vista en

muchas especie del poco
rumiante)

- Enfermedad de Johne
- La necrobacilosis
- La estreptococia (comun para

muchas especie del poco
rumiante)

- Staphylococcosis (comdn para

muchas especie del poco
rumiante)

- La brucelosis / ovina cabreriza

- La papilomatosis bovina

- La neumonia progresiva ovina

- Sheeppox o viruela caprina
- La balanopostitis

- Las ovejas o la papilomatosis

de la cabra

- Tembladera
- La encefalopatia espongiforme

bovina (BSE)

- Laenfermedad crénica (CWD)

de desaprovechamiento de
cérvidos

- Labrucelosis bovina
- Laanaplasmosis

1-6 de serotipos

Cuadro 2.-Comparison of Selected Parasitic

Diseases of Ruminants with Camelids

Las llamas pueden ser infec-
tadas experimentalmente.”

La tuberculosis bovina (TB)
causada por el Mycobacte-
rium bovis es otra preocu-
pacion de los funcionarios
publicos. Llamas vy alpacas
han desarrollado la enfer-
medad bajo condiciones na-
turales, cuando cohabitaron
con alces infectados, pero
han mostrado resistencia a
adquirir TB, a diferencia de
los rumiantes.

Llamas y alpacas han sido in-
fectados experimentalmen-
te con Brucella abortus, pero

Pediculosis Bitting lice Ninguno de los Biting louse of piel Piojos
Damaliniabovis piojos de los SACs: Damalinia masticadores no
(ganado) rumiantes. breviceps;none in camels lo hacen Ia enfermedad natural no
Damaliniaovis. infectan Sucking. responder : 9.10
(oveja) camelidos, o lice:Microthoracisspp. (M. faciimente ala ocurre en estas especies.
Piojos viceversa. cameli, M. mazzai, ivermectina
chupadores en M. minor, M.praelongiceps) la terapia. . s .
rumiantes: No hay ningln informe de
(Haematopinus, LT .
Linognathus, la transmision de cualquier
AndSolenopotes) f d d I d d I
Coccidiosis Eimeriabovis, No es un parasitoc  Eimerialamae, E. alpacae, Intestino Es comin en erme a regu ada e los
E. zuerni, y comun, y . punoensis, delgado encontrar rumiantes, que pase de los
varias otras usualmente solo E. macusaniensis, E coccidios en las . R
Eimeria spp. en animales bactriani, E. camel, heces, pero los camélidos a los rumiantes.
Jjovenes. E. dromedarii, E. pellerdyi animales
no debe ser
entendido a
menos
sindrome clinico .
s Reprod
Parasito serio de
e eproauccion
Trichuriasis Trichurisovis Comun Trichuristenuis Intestino
(Tricocefalos) grueso L CSA .
Nematodiriasis Nematodirus. Puede ser un Nematodirusbattus, N. Intestino 0s t lenen ca raCte_
spp. parasito lamae delgado Sati i _
perecl- Ny risticas reproductivas par
Spiculopteragiasis  No afecta a Intestino tICUIareS que’ en algunos
vacas, ovejas 0 solamente en delgado B :
e | A casos, influyen en su bajo
d i SACs H B B
sudemeriea e rendimiento  reproductivo,
Graphinemiasis No afecta a Se encuentra Graphinemaaucheniae Intestino B
vacas,ovejas o solo.en Delgado como son un relativamente
cabras en America del . .2
América del Sur  Sur para SACs largo periodo de gestacion
Lamanemiasis  Nosafectaa Lallamaesun  Lamanemachavezii Intestino rarssioseriode. €N COMparacion con otras
vacas, ovejas o hospedador delgado alpacas jovenes.

cabras en
América del Sur

secundario, la
chinchilla es el
hospedador
primario.

mectaelnizass  €Species productivas y la
produccion generalmente de
una Unica cria (Brown et al.

2000).

Las hembras de los camélidos no tienen un
ciclo estral definido y se muestran receptivas
al macho de forma continua a no ser que es-
tén prefiadas o hayan parido recientemente
(Fowler y Bravo, 1998). La copulacion en las
llamas y alpacas dura entre 30 y 50 minutos
(San Martin et al., 1968; Bravo et al, 1990) y la
eyaculacion es intrauterina (Bravo et al , 1996).

Conclusion

Camélidos no son rumiantes, taxondmica, ana-
tomica, fisioldgicamente o por su comporta-
miento. Los camélidos tampoco representan
una amenaza a la industria ganadera ya que
tienen total resistencia a la infeccion o tienen
un minimo de susceptibilidad a las enfermeda-
des infecciosas y parasitarias de los rumiantes.

(*) Fotos cortesia de Milagros Pamela Nina Ce-
rron de Santo Tomas de Kero (2013)
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