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Resumen Palabras Clave:

Con el objetivo de conocer cudl era el tipo de lenguaje Lenguaje pedagogico
pedagogico que emplean los docentes universitarios en '
las aulas de la Universidad Nacional de Huancavelica, docente universitario.
en una muestra de 565 alumnos de ambos sexos y cuyas

edades estaban mayormente comprendidas entre los 25

-37 afnos (mas del 60%). Se aplicé una escala compuesto

de 40 items y que al ser validado por el estadistico Al-

pha de Crombach arroj6 un valor de 0.5932 lo que nos

indicaria que la prueba es altamente confiable. Con las

medidas de tendencia central y de dispersién se esta-

blecio los niveles diagnoésticos para dicha escala conclu-

yéndose que el 51,5% de la muestra estudiada percibe

al docente universitario por debajo del promedio. Este

dato estaria validando la hipotesis planteada en la pre-

sente investigacion. A través del andlisis de items se en-

contré que de los 40 items que conformaban la prueba,

en 18 items los alumnos tendian a calificar al docente en

forma negativa y los porcentajes iban desde 35% al 60%

de déficit. Al aplicar las técnicas inferenciales, se encon-

tro que existia una asociaciéon altamente significativa

entre los niveles diagndsticos y la variable sexo (estas

variables estan altamente relacionadas o son muy de-

pendientes). Al tratar de establecer diferencias entre

medias teniendo en cuenta el sexo y los puntajes totales

se encontré que si habia diferencias. Sin embargo, no se

encontré diferencias por grupos de edades. Finalmente

se recomienda hacer una replicacién para todas las fa-

cultades de la universidad; que se disefien programas

de desarrollo humano y pedagégico dirigido a alumnos

y docentes universitarios.
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The pedagogic language in the professional
training in the national university of

Huancavelica

Abstract

With the target to meet which age the type of ped-
agogic language that the university teachers use in
the classrooms of the National University of Huan-
cavelica, in a sample of 565 students of both sexes
and whose ages were understood mainly between
25-37 years (more of 60). A scale was applied com-
posed of 40 items and that, on having been validat-
ed by the statistician Alpha de Crombach, threw a
value of 0.5932 what it would indicate us that the
test is highly reliable. With the measurements of
central tendency and of dispersion the diagnostic
levels were established for the above mentioned
scale ending that 51,5 of the studied sample per-
ceives to the university teacher below the average.
This fact would be validating the hypothesis raised
in the present investigation. Across the analysis of
items one found that of 40 items that were shaping
the test, in 18 items the pupils were tending to qual-
ify the teacher in negative form and the percentages
were going from 35 to 60 of deficit. On having ap-
plied the skills inferenciales, one found that a highly
significant affiliation existed between the diagnostic
levels and variable sex (these variables are highly
related or are very dependent). On having tried to
establish differences between averages bearing in
mind the sex and the entire puntajes, one found
that yes there were differences. Nevertheless, one
did not find differences for groups of ages. Finally
it is recommended to make a replicacion for all the
faculties of the university; that design to themselves
programs of human and pedagogic development
gone to students and professors.
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Introduccion

El docente como profesional de la educacién debe necesariamente estudiar,
comprender y manejar el lenguaje pedagogico tanto en si mismo, cuanto como
objeto social. Pues a medida que la ciencia y la tecnologia avanzan, el docente
universitario como sujeto profesional, tiene que crear correlativamente el len-
guaje pedagodgico de caracter cientifico, para hacer mas accesible en los estu-
diantes los contenidos programaticos.

Motivado por las expresiones precedentes, en esta oportunidad, nos inclina-
mos por el estudio de: El Lenguaje Pedagdgico en la Formacion Profesional en
la Universidad Nacional de Huancavelica; debido a que, en la docencia univer-
sitaria dentro del seno de la Universidad Nacional de Huancavelica es, que el
sistema educativo ha generado sujetos inseguros de poca confianza en lo que
saben.

Elobjetivo general de la investigacion, se sintetiza en el enunciado siguiente:
Determinar que la deficiente utilizacion del lenguaje pedagédgico por parte de
los profesores, afecta negativamente la calidad de la formacién profesional en
la Universidad Nacional de Huancavelica.

La defectuosa comunicacion pedagdgica en las aulas universitarias, entre
docentes y estudiantes, ocasionan una imprecisién linguistica de naturaleza
pedagobgica, ello nos llevé a plantear la siguiente interrogante: ;En qué medida
las deficiencias en la utilizacién del lenguaje pedagdgico por parte de los profe-
sores, afecta la calidad de la formacién profesional en la Universidad Nacional
de Huancavelica?

Por ello, se comprende que uno de los problemas actuales de la pedagogia
es la transformacion del sistema de conocimientos cientificos en docentes, es
decir, que la exposicién del docente se ajuste, por una parte, a una logica del
conocimiento cientifico, y, por otra a la légica psicopedagbdgica, es decir se co-
rresponda con las exigencias del alumno y de la ensefianza universitaria.

Eltrabajo de investigacidn esta estructurado es cinco capitulos; el Capitulo [
trata sobre el Planteamiento del Problema; el Capitulo Il sobre el Marco Tebrico;
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el Capitulo Ill; sobre la Metodologia; el Capitulo IV sobre los Resultados y el Ca-
pitulo V sobre el Analisis y Discusién de los Resultados.

La naturaleza del proyecto de investigacion, refleja la naturaleza de la hip6-
tesis formulada y los objetivos propuestos.

El trabajo de investigacién realizado tuvo como marco metodoldgico, el mé-
todo cientifico, asi mismo se emplearon; la técnica del fichaje y la evaluacion
educativa.

Como corolario de ésta investigacion, formulamos la hipdtesis siguiente:
La deficiente utilizacién del lenguaje pedagogico por parte de los profesores,
afecta negativamente la calidad de la formacion profesional en la Universidad
Nacional de Huancavelica.
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Material y metodologia

Todo el contenido dentro de estos parrafos debe tener sangria desde el se-
gundo parrafo en adelante, ademas no debe existir separacién adicional entre
los parrafos.

La presente investigacion se enmarca dentro del tipo de investigacion aplica-
da por cuanto, se buscé la utilidad de los conocimientos cientificos de caracter
lingliistico. Asimismo se ubica en la familia de los estudios ex - post - facto. El
método general que reguld todo el desarrollo de la investigacion fue el método
cientifico y los métodos basicos que se utilizaron fueron: el método histérico,
el método descriptivo, el método analitico, el método hermenéutico. Las técni-
cas de recoleccion de datos empleados en la presente investigacién fueron: La
técnica bibliografica, la técnica de la evaluacion educativa y las técnicas para
el tratamiento estadistico que utilizaron fueron; la estadistica descriptiva y la
estadistica inferencial. Finalmente se emple6 el modelo hermenéutico para in-
terpretar los datos procesados estadisticamente.

Poblacién y muestra

La poblacién de estudio estuvo conformada por 6,000 estudiantes que cur-
san sus estudios en la Universidad Nacional de Huancavelica, considerando que
el presente trabajo incluira sé6lo a los alumnos que estudian en la Facultad de
Educacion. La poblacion estuvo conformada por ambos sexos.

En el presente trabajo de investigacion, la muestra estuvo conformada por
565 sujetos, todos ellos pertenecientes a la Facultad de Ciencias de la Educacion
de la Universidad Nacional de Huancavelica.

El nimero de sujetos, correspondi6 a la cantidad que indica la tabla de Ar-
kin - Colton, para el tamano de la muestra de acuerdo al total de la poblacién,
debiendo ser el nivel de significancia del 5% (0,05).

La eleccién de los sujetos especificos para la investigacion se hizo en forma
intencionada, solicitando en forma voluntaria la participaciéon de los estudi-
antes de la Universidad Nacional de Huancavelica para que participen en la
aplicacién de la escala.
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Presentacion, analisis e interpretacion de los
resultados

Se trat6 de que en la muestra estudiada existiera una similar proporcion en
relacién al sexo de los encuestados, tal como se podra observar en la siguiente
Tabla con su gréfico respectivo.

Tabla n° 01: Niveles diagndsticos de la escala general.

NIVELES DIAGNOSTICOS
Frecuencia  Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vdlido acumulado
Vélidos  NIVEL OPTIMO 18 3.2 3.2 3.2

NIVEL SUPERIOR 84 14.9 14.9 18.1
NIVEL PROMEDIO 172 30.4 304 48.5
SUPERIOR
NIVEL PROMEDIO 210 37.2 37.2 85.7
INFERIOR
NIVEL INFERIOR 72 12.7 12.7 98.4
NIVEL DEFICIENTE 9 1.6 1.6 100.0
Total 565 100.0 100.0

Fuente: Adaptacion de www.presentaciones.com

Figura n° 01: Representacion de los porcentajes obtenidos en la tabla 01
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Analisis: En la tabla 01 se observan los niveles diagnésticos para la escala 'y
cdmo se categorizan los sujetos encuestados dentro de dichas ca-
tegorias. Se concluye que, s6lo el 18,1% de la muestra percibe a sus
profesores dentro de un nivel éptimo o nivel superior. El 30, 4% per-
cibe a sus profesores dentro de un nivel diagnéstico promedio supe-
rior. El nivel de promedio inferior tiene un porcentaje de 37,2%, lo
cual es bastante alto. El nivel inferior tiene un porcentaje del 12,7%
y el nivel deficiente tiene un porcentaje de 1,6%. En otras palabras,
se puede concluir que; el 51,5% de la muestra esta por debajo del
promedio.

Tabla n° 02: Tabla de contingencias. Niveles diagndsticos y sexo.

SEXO Total
MASCULINO FEMENINO
NIVELES NIVEL OPTIMO 18 18
DIAGNOSTI- NIVEL SUPERIOR 11 73 84
Ccos NIVEL PROMEDIO 50 122 172
SUPERIOR
NIVEL PROMEDIO 145 65 210
INFERIOR
NIVEL INFERIOR 62 10 72
NIVEL DEFICIENTE 9 9
Total 277 288 565

En esta tabla se busca clasificar a los sujetos evaluados en funcién del sexo y

Fuente: Adaptacidon de www.presentaciones.com

de la categoria diagnoéstica en términos de la frecuencia.

Discusion de resultados

Las Primeras tablas estan referidas a algunas caracteristicas de la muestra
estudiada, asi como también a la validacién del instrumento. Es a partir de la
tabla 6 en donde se describen los valores obtenidos a través de la aplicacién de
la estadistica descriptiva a los resultados de la escala; se ha tomado en cuen-
ta el rango, el puntaje minimo y puntaje maximo. Otros datos que son funda-
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mentales para el establecimiento de los niveles diagnostico. Las medidas de
tendencia central (la media) y las medidas de dispersién (varianza y desviacion
estandar).

Se rechaza la Hipétesis Nula que plantea la falta de asociacién entre los ni-
veles diagnosticos y el sexo. Se concluye que existe asociacion altamente signi-
ficativa entre los niveles diagnésticos y el sexo de los encuestados.

Por los resultados obtenidos se rechaza la hip6tesis Nula, que plantea la no
asociacioén entre los niveles diagnosticos y la edad. Se concluye que por niveles
diagndsticos y la edad estan altamente asociados. Son dependientes.

Se rechaza la Hipotesis Nula que busca establecer que no existen diferencias
significativas entre varones y mujeres en el puntaje total de la prueba. Se con-
cluye que si existen diferencias significativas entre ambos grupos.

Con respecto a la edad se acepta la hipdtesis nula en que los promedios son
iguales. Se concluye que no existen diferencias significativas en los diversos
grupos de edades.

Conclusiones

La deficiente utilizacion del lenguaje pedagégico por parte de los profesores,
afecta negativamente la calidad de la formacion profesional en la Universidad
Nacional de Huancavelica.

La ausencia de un criterio pedagdgico de naturaleza cientifica por parte del
docente, perjudica una adecuada ensefianza-aprendizaje universitaria, con
perspectivas de lograr una cualitativa formacion profesional universitaria en la
Region de Huancavelicay en el Peru.

Los vacios de coherencia en el uso de términos, proposiciones y/o juicios por
parte de los profesionales que ejercen la docencia universitaria no acordes con
la estructura del lenguaje pedagogico, afectan negativamente la calidad de la
formacién profesional en la Universidad Nacional de Huancavelica.

La ausencia de la formacién de conceptos, categorias y proposiciones
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pedagogicas en su interpretacion cientifica, por el insuficiente estudio y
utilizacion del lenguaje pedagogico por parte de los profesionales dedicados
a la docencia universitaria, son causas de la negativa calidad de la formacién
profesional en la Universidad Nacional de Huancavelica.

El predominio del lenguaje coloquial, sub-estandar, no Unico, faltos de cali-
dady coherencia en cuanto a su nivel semantico, ocasionan la incomunicacién
pedagogica entre el docente y los estudiantes los cuales perjudican el nivel cua-
litativo de la formacién profesional en la Universidad Nacional de Huancavelica.

El uso generalizado en las aulas universitarias de codigos linglisticos polisé-
micos, falta de relaciones légicas, debido al desconocimiento de los elementos
epistémicos y cientificos de la pedagogia no favorece en la calidad de la forma-
cién profesional en la Universidad Nacional de Huancavelica.
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